Landesamt fiir Natur,
Umwelt und Klima
Nordrhein-Westfalen

LANUK NRW, 40208 Dusseldorf

AusschlieBlich uber Beteiligung NRW

Ministerium fur Wirtschaft, Industrie, Klimaschutz
und Energie des Landes NRW

I
40479 Dusseldorf

Entwurf der 3. Anderung des Landesentwicklungsplan NRW

Hier: Beteiligungsverfahren

mit Schreiben vom 02.04.2025 beteiligen Sie das LANUK NRW nach §§ 9 Abs.
2 ROG i.V. m 13 LPIG NRW bei der 3. Anderung des LEP und bitten um
Stellungnahme zu den geplanten Anderungen sowie zur Planbegriindung und
zum Umweltbericht bis zum 30.06.2025.

Weite Teile der Inhalte dieser Anderung gehen auf die von der Landesregierung
am 21. Juni 2023 beschlossenen Eckpunkte fur eine nachhaltigere
Flachenentwicklung zurtck.

Hierzu wurden die Fachabteilungen um eine Stellungnahme gebeten. Die
Ausfuhrungen werden nachfolgend zusammengefasst.

Zu Ziel 2-3: Siedlungsraum und Freiraum

Die neu hinzugefigten Ausnahmen fiur Bauflaichen und -gebiete,
Gemeinbedarfsflichen oder Flachen fir Sport- und Spielanlagen im
regionalplanerisch festgelegten Freiraum werden aus naturschutzfachlicher
Sicht des LANUK kritisch gesehen und diesbeziglich Bedenken gedulert. Die
neu aufgenommenen Ausnahmen koénnen zu einem deutlich hdheren
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Freiraumverbrauch fiihren und stehen dem Grundsatz 6.1-2 “Flachensparsame
Siedlungsentwicklung  (5-Hektar-Grundsatz)® diametral entgegen. Aus
naturschutzfachlicher Sicht sollte auf die neu hinzugefiigten Ausnahmen
verzichtet werden.

Die Erleichterung der Flachenentwicklung begunstigt langfristig einen starkeren
Verlust von Offenlandflachen und damit einhergehend den Verlust von
Biodiversitat in der Agrarlandschaft. Gleichzeitig kann durch die Anderung eine
starkere Zersiedlung der Landschaft erfolgen, die eine Beeintrachtigung der
Vernetzung und damit Forderung der Zerschneidung von Lebensraumen
(insbesondere unter dem Aspekt Wanderungskorridore fur Arten, insbesondere
auch klimasensitive Arten, Klimaanpassung) und der Beeintrdchtigung des
Landschaftsbildes zur Folge haben kann.

Der Umweltbericht kommt zu einem &ahnlichen Ergebnis. Demnach kdnnen
erhebliche negative Umweltauswirkungen auf die Schutzguter , Tiere, Pflanzen,
biologische Vielfalt im Zusammenhang mit der Anderung der Ziele 2-3 und 2-4
und unter Einbeziehung der unter Punkt 10.2 genannten Maflinahmen nicht
vollstandig ausgeschlossen werden (vgl. S. 56).

Zu den Erlauterungen zu Ziel 2-3: Siedlungsraum und Freiraum

Beziglich der Erlauterung zum ersten Spiegelstrich der Ausnahmen bestehen
aus naturschutzfachlicher Sicht des LANUK Bedenken. Die Erlauterung
bezlglich der kommunalen Bauleitplanung, die unmittelbar an den
Siedlungsraum anschlief3t, ist nicht klar genug definiert. Aufgrund der
Erlauterung bleiben viele Entscheidungen dem Ermessen der Kommunen
Uberlassen. Dies kann zu einem rasant steigenden Flachenverbrauch fihren,
der dem 5-Hektar-Grundsatz wiederspricht, langfristig einen starkeren Verlust
von Offenlandflachen und damit einhergehenden Verlust von Biodiversitat in
der Agrarlandschaft zur Folge hat.

Zu Ziel 2-4: Entwicklung der Ortsteile im Freiraum

Aus naturschutzfachlicher Sicht des LANUK wird die Neuaufstellung des Ziels
2-4 kritisch gesehen und diesbeziiglich Bedenken geduRRert. Durch das Ziel
werden Moglichkeiten der Siedlungsentwicklung in den Ortsteilen, die im
regionalplanerisch festgelegten Freiraum liegen, gesteuert. Ein eigenstandiges
Ziel das diesen Zweck verfolgt begtinstigt den Flachenverbrauch und kann zu
einem starkeren Verlust von Offenlandflachen und damit einhergehend zum
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Verlust von Biodiversitat filhren. Gleichzeitig kann durch die Anderung eine
starkere Zersiedlung der Landschaft erfolgen, die eine Beeintrachtigung der
Vernetzung und damit Forderung der Zerschneidung von Lebensrdumen
(insbesondere unter dem Aspekt Wanderungskorridore fir Arten, insbesondere
auch klimasensitive Arten, Klimaanpassung) und der Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes zur Folge haben kann.

Der Umweltbericht kommt zu einem ahnlichen Ergebnis. Demnach kénnen
erhebliche negative Umweltauswirkungen auf die Schutzguter , Tiere, Pflanzen,
biologische Vielfalt* im Zusammenhang mit der Anderung der Ziele 2-3 und 2-4
und unter Einbeziehung der unter Punkt 10.2 genannten Maflihahmen nicht
vollstandig ausgeschlossen werden (vgl. S. 56).

zu Ziel 6.1-1: Flachensparende und bedarfsgerechte Siedlungsentwicklung

Das Fachzentrum Klimaanpassung, Klimaschutz, Warme und Erneuerbare
Energien im Landesamt fir Natur, Umwelt und Klima (LANUK NRW) betont die
Bedeutung von Freiraum fir den Klimaschutz und insbesondere auch die
Anpassung an die Folgen des Klimawandels (u. a. Starkregenereignisse,
Hitzewellen). Die Reaktivierung von Brachflachen mit der zugehdrigen
vorhandenen Infrastruktur sollte daher stets bevorzugt werden. Durch die
vorgeschlagene Anderung in Ziel 6.1-1 wird der Druck zur Reaktivierung
reduziert und die zuséatzliche Umwandlung von Freiraum zu Siedlungsraum
erleichtert. Dies wird vom Fachzentrum Klima kritisch bewertet.

Die Formulierung im Ziel ist missverstandlich und bedarf einer Umformulierung
oder mehr Erlauterungen. Neu entstehende Brachflachen wurden zuvor als
Siedlungsflache genutzt, daher ist unverstandlich, warum sie ,neu® sind und
(nicht mehr) auszugleichen sind. In den Erlauterungen zu 6.1.1 Ziel steht nur
,Brachflachen werden nicht als Flachenreserven angerechnet®. Dies hilft nicht
beim Verstandnis der Zielformulierung.

Die Zielanderung selbst wird vom Fachzentrum Klima des Landesamtes fir
Natur, Umwelt und Klima kritisch gesehen. Den Argumenten in der Begriindung
kann sachlich gefolgt werden, aber den Rickschlissen daraus nicht.
Brachflachenreaktivierung ist komplex und birgt gréRere Herausforderungen als
die Neuausweisung im Freiraum. Wenn Brachflachen nicht mehr zu
Siedlungsflache gezahlt werden und eine entsprechend grofRe Flache im
Freiraum neu als Siedlungsflache ausgewiesen werden darf, so besteht die
Gefahr der realen VergrofRerung des Siedlungsbereichs. Dies wird in der
Begrindung zum LEP-Anderungsentwurf ausfiihrlich diskutiert, aber aus Sicht
des Fachzentrums Klima wird den bundesweiten Grundsatze zum Erhalt des
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Freiraums und zur Brachflachenentwicklung statt Neuausweisung nicht
genitgend Gewicht gegeben, auch wenn den Belangen des Freiraumschutzes
in den Erlauterungen besonderes Gewicht bei moglichen Neuausweisungen
von Siedlungsraum gegeben wird. Wenn die Brachflachen nicht mehr in der
Flachenreserve angerechnet werden, dann verringert sich der Druck, diese
wieder einer Siedlungsnutzung zuzufiihren und dies wird vom Fachzentrum
Klima als Erméglichung einer Fehlentwicklung bewertet.

Der Einschétzung, dass die negativen Auswirkungen auf die raumordnerischen
Belange vertretbar seien, folgt das Fachzentrum Klima nicht. Insbesondere dem
Teil der Begrindung, dass ,dies zunachst die Ebene der Planung betrifft und
nicht automatisch gleichzusetzen ist mit einer tatsachlichen baulichen
Inanspruchnahme® widerspricht das Fachzentrum Klima. Eine Umwidmung von
Freiraum zu Siedlungsraum mag vorerst nur im Plan auf dem Papier stattfinden,
aber es muss mit einer Umsetzung gerechnet werden, sonst ware Planung
obsolet.

Statt der Anderung des Ziels 6.1-1 schlagt das Fachzentrum Klima vor, im
neuen Grundsatz 6.1-10 auch Brachflachen explizit fir Flex-Modelle
vorzuschlagen. So bleiben sie Teil der Siedlungsflache und sollen
entsprechend der anderen bestehenden Regelungen mdglichst reaktiviert
werden und erhalten keinen Sonderstatus als ehemalige Siedlungsflache, die
(Ubergangsweise) nicht zur Siedlungsflache gezahlt wird, aber bevorzugt
wieder Siedlungsflache werden sollen. Zudem ist eine Regelung als Grundsatz
eher dem Umgang mit heterogenen Brachflachen entsprechend als eine
Zielformulierung.

Aus Sicht des Boden- und Flachenschutzes sollten bei der
Siedlungsentwicklung vornehmlich neu entstandene Brachflachen in Betracht
gezogen werden. Die Wiedernutzung von Brachflachen ist ein wichtiges
Instrument zur Reduktion der Flacheninanspruchnahme. Daher sollten
Brachflachen unbedingt als Flachenreserven angerechnet werden.

Zu Ziel 7.2-3: Ausnahmsweise Inanspruchnahme von Bereichen fur den Schutz
der Natur

Aus naturschutzfachlicher Sicht des LANUK suggeriert der neue Titel des Ziels
(zuvor ,Vermeidung von Beeintrachtigungen®) dem Leser direkt, dass eine
Inanspruchnahme von Bereichen fir den Schutz der Natur (BSN) zwar nur in
Ausnahmeféllen, aber generell mdglich ist. Der vormals verwendete Titel
unterstitzt den aus naturschutzfachlicher Sicht gewiinschten Inhalt des Zieles,
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die Vermeidung von Beeintrachtigungen in BSN, deutlich besser. Die neue
Formulierung des Titels des Ziels 7.2-3 wird daher kritisch gesehen und
diesbezlglich erhebliche Bedenken gedulRert. Da das Ziel nicht mehr Gebiete
fur den Schutz der Natur (GSN), sondern BSN thematisiert, konnte dies durch
eine einfache Ergédnzung des alten Titels kenntlich gemacht werden:
,vermeidung von Beeintrachtigungen in Bereichen fir den Schutz der Natur*.

Beziglich des Verzichts auf einige Textpassagen des alten Ziels bestehen aus
naturschutzfachlicher Sicht des LANUK Bedenken. Die Grinde fiur eine
ausnahmsweise Inanspruchnahme fir Verkehrs-, Ver- und Entsorgungstrassen
sollten um Elemente der vorangegangenen Formulierung erweitert werden.
Eine Inanspruchnahme von BSN darf nur erfolgen, wenn ,[...] die Bedeutung
des betroffenen Gebietes dies zulasst und der Eingriff auf das unbedingt
erforderliche Mal} beschrankt wird.*

Zu den Erlauterungen zu Ziel 7.2-3: Ausnahmsweise Inanspruchnahme von
Bereichen flir den Schutz der Natur

Die Formulierung ,In Einzelfallen ist es unvermeidbar, dass [...]* (vgl. Entwurf
S. 81) wird aus naturschutzfachlicher Sicht kritisch gesehen und diesbeziiglich
Bedenken geédulert. Es kann vorkommen, dass es bei der Planung von den in
diesem Ziel beschriebenen Anlagen das Ergebnis ist, dass eine
Inanspruchnahme von BSN notwendig wird. Eine unvermeidbare
Inanspruchnahme sollte allerdings keinesfalls vorweggenommen werden.

Die Formulierung sollte daher lauten: ,In Einzelfallen kann es dazu kommen,
dass [...]%

Da viele BSN auch Landschaftsbildeinheiten von herausragender Bedeutung
umfassen, sollte in die Erlauterung eine Formulierung aufgenommen werden,
die einen Erdkabelvorrang fur Hochspannungsleitungen bevorzugt, um das
Landschaftsbild im Sinne des 8§ 1 Abs.1 Satz 3 BNatSchG dauerhaft zu
erhalten.

Die Erlauterungen des alten Ziels zu ,zumutbaren Alternativen® sind deutlich
detaillierter als im neuen Ziel und sollten daher vom alten ins neue Ziel
ibernommen werden.

Der folgende Satz auf Seite 85 ,Vorausgesetzt, der Riegel wird durch einen
BSN verursacht, kann die Ausnahmeregelung des Ziels 7.2 -3 die Realisierung
der linienférmigen Planung oder Malinahme ermdoglichen.” sollte durch die
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Formulierung ,[...], sofern es aus naturschutzfachlicher Sicht keine glinstigere
Alternative gibt.“ erganzt werden.

Bei dem darauffolgenden Satz sollte die Soll-Vorschrift in eine Ist-Vorschrift
geandert werden. Der Satz wiirde dann wie folgt lauten: ,Da BSN einen hohen
Schutzstatus haben, ist die Ausnahmeregelung [...]*

Bezlglich der Formulierung ,Es bietet sich daher an, dass [...]“ (vgl. Entwurf S.
89) bestehen aus naturschutzfachlicher Sicht Bedenken. Die Formulierung ist
zu unkonkret und sollte daher wie folgt lauten: ,Die o. g. Trassenplanungen
sollten von vornherein auf eine Inanspruchnahme der Flachen innerhalb von
BSN beschrankt werden, die nicht als Naturschutzgebiete, Nationalparke,
Nationale Naturmonumente sowie Natura 2000-Gebiete gesichert sind.*

Zu den Erlauterungen zu Ziel 7.3-3: Ausnahmsweise Inanspruchnahme von
Waldbereichen

Die Formulierung ,[...] flr die keine andere ernsthaft in Betracht kommende,
ansonsten rechtlich zulassige Trassenvariante aul3erhalb von Waldbereichen
identifiziert werden kann [...]* (vgl. Entwurf S. 100) ist aus naturschutzfachlicher
Sicht unklar. Der Absatz ,andere ernsthaft in Betracht kommende* sollte daher
durch das Wort ,Alternative” ersetzt werden.

Bezlglich der Formulierung ,[...] Gleichwohl ist es in einzelnen Fallen
unvermeidbar, dass Verkehrs-, Ver- und Entsorgungstrassen Waldbereiche
durchqueren mussen [...]* (vgl. Entwurf S. 101) bestehen Bedenken. Es kann
vorkommen, dass es bei der Planung von den in diesem Ziel beschriebenen
Projekten das Ergebnis ist, dass eine Inanspruchnahme von Waldbereichen
notwendig wird. Eine unvermeidbare Inanspruchnahme sollte allerdings
keinesfalls vorweggenommen werden. Die Formulierung sollte daher lauten:
.[...] Gleichwohl kann es in Einzelfallen dazu kommen, dass Verkehrs-, Ver-
und Entsorgungstrassen Waldbereiche durchqueren mussen [...]"

Zu den Erlauterungen zu Ziel 10.2-14: Freifldchen-Solarenergie im Freiraum

Laut Formulierungen im Ziel und der Erlauterungen des Zieles soll aus
naturschutzfachlicher ~ Sicht die  Mdoglichkeit zur  Inanspruchnahme
landwirtschaftlicher Flachen durch die Regional- oder Bauleitplanung fur
klassische Freiflachen-Solarenergieanlagen ab einem bestimmten Zeitpunkt
entfallen. Es ist unklar welche Flachen dann nach dem Erreichen der EEG-
Grenzwerte fur Freiflachen-Solarenergieanlagen noch fur den Bau weiterer
Anlagen zur Verfugung stehen.
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Um Irritationen und Fehlinterpretationen hinsichtlich der mdéglichen Offnung
naturschutzrelevanter Flachen fur Freiflachen-Solarenergieanalgen
vorzubeugen, bietet es sich an, eine Formulierung in die Erlauterung
aufzunehmen, die einen naturvertraglichen Ausbau von Freiflachen-
Solarenergieanalgen vorschreibt.

Formulierungsvorschlag:

Der Ausbau von Freiflachen-Solarenergieanlagen ist moglichst naturvertraglich
umzusetzen. Dabei sind auch fiur den Naturschutz wertvolle Flachen zu
bertcksichtigen, die beispielsweise aufgrund ihrer geringen GréRRe nicht in BSN
dargestellt werden. Dabei kann es sich um Naturschutzgebiete, nach § 30
BNatSchG geschitzte Biotope, Natura 2000-Gebiete oder Flachen
herausragender Bedeutung des Biotopverbundes handeln.

Zu Ziel 10.2-14: Freiflachen-Solarenergie im Freiraum:

Vor der Inanspruchnahme von landwirtschaftlichen Kernrdumen und
vergleichbaren Flachen sollte aus Sicht des Boden- und Flachenschutzes
unbedingt eine Prifung von alternativen Standorten fur die Entwicklung von FF-
PV-Anlagen vorgenommen werden. FF-PV-Anlagen sollten mdglichst nur auf
Bdden mit geringer Funktionserfillung errichtet werden, um die Erfullung der
Bodenfunktionen gemalf § 2 BBodSchG zu gewabhrleisten.

Zu Grundsatz 6.1-2: Flachensparsame Siedlungsentwicklung (5-Hektar-

Grundsatz)

Die Umformulierung von diesem Grundsatz wird aus naturschutzfachlicher
Sicht kritisch gesehen und diesbezlglich Bedenken geauf3ert. In der neuen
Formulierung wurde auf ein Zielerreichungsdatum verzichtet. Die neue
Formulierung (,zeitnah®) ist sehr abstrakt und schwacht diesen Grundsatz
weiter ab.

Die Minimierung der Flacheninanspruchnahme ist ein wichtiger Faktor fir den
Erhalt der biologischen Vielfalt und der Landschaft. Die neue Formulierung kann
den Verlust von insbesondere Offenlandflachen und damit einhergehend zu
einem Verlust von Biodiversitat sowie zur Beeintrachtigung der Vernetzung und
damit zur Forderung der Zerschneidung von Lebensrdumen (insbesondere
unter dem Aspekt Klimaanpassung) und zur Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes fiihren. Um eine deutliche Trendwende zu einer nachhaltigen
und flaichensparenden Siedlungs- und Verkehrsentwicklung einzuleiten, sollte
der Grundsatz Uber ein konkretes Zielerreichungsdatum verfiigen. Zusatzlich
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zu bestehenden allgemeinen Vorgaben stellt der 5-ha-Grundsatz ein konkretes
messbares Ziel dar.

Zu Grundsatz 6.1-10: Spielrdume flr die Bauleitplanung

Aus naturschutzfachlicher Sicht bestehen Bedenken bezuglich der Verwendung
von Instrumenten zur flexiblen Flacheninanspruchnahme. Die voribergehende
Festlegung deutlich groRerer Bereiche fur Siedlungsraum (ASB) im
Regionalplan als eigentlich bendétigt kann dazu fihren, dass grofR¥flachig
Freiraumbereiche mit ASB Uberlagert werden, die aus naturschutzfachlicher
Sicht bedeutsam sind. Eine Ausweisung gréRRerer Bereiche ASB als bendtigt
fuhrt unweigerlich zu einer gesteigerten Konkurrenz um die Flache mit anderen
Nutzungen wie GIB, BSN und BSLE. Darlber hinaus gehen die Flachen, die im
Rahmen der flexiblen Flacheninanspruchnahme im Regionalplan als ASB
dargestellt werden, fur eine Entwicklung im Sinne des Naturschutzes und der
Landschaftspflege verloren.

Anmerkungen zu den Belangen der Anlagensicherheit und
Storfallvorsorge

Aus Sicht des Bereichs Anlagensicherheit sind insbesondere die Hinweise aus
der Stellungnahme vom 29.08.2023 zur ,Unterrichtung der Offentlichkeit zum
3. LEP Anderungsverfahren NRW* — E-Laufmappe 2023-290874 — in den nun
vorliegenden Unterlagen aufgegriffen und umgesetzt worden.

Dies betrifft sowohl die Einbeziehung des Schutzes und der Vorsorge gegen
Gefahren, erhebliche Nachteile und erhebliche Belastigungen (8 1 Abs. 2
BImSchG) als auch die Beachtung der Anforderungen des § 50 BImSchG bei
raumbedeutsamen Planungen und entsprechende Zuordnung von
Flachennutzungen zueinander (siehe Umweltbericht Tabelle 2 ,Tabellarische
Darstellung der Ziele des Umweltschutzes® — Schutzgiter Mensch/menschliche
Gesundheit)

Des Weiteren wird bei der Aufgabe zur Umsetzung der Anforderungen aus 8 50
BImSchG und der dabei erforderlichen Berticksichtigung von Betriebsbereichen
nach Stdrfallverordnung deutlich die Rolle der nachgelagerten Planungsebenen
herausgestellt.

Siehe Umweltbericht:
e Tab. 9 Prufbogen zu Grundsatz 6.1-8; 1 Menschen, einschliel3lich der
menschlichen Gesundheit
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o Die Nachnutzung von Industrie- und Gewerbebrachen ist
grundsatzlich auch durch storfallrelevante Betriebe moglich, von
denen schéadliche Umwelteinwirkungen und schwere Unfallen im
Sinne des Artikels 3 Nummer 13 der Richtlinie 2012/18/EU auf
umliegende Wohnnutzungen oder anderen schutzbeduirftigen
Nutzungen ausgehen konnen. Diesbeziuglich sind auf den
nachgelagerten  Planungsebenen bzw. im Rahmen von
Nachnutzungskonzepten bei regionalbedeutsamen Brachflachen
entsprechende Maflinahmen die Anordnung von Flachen oder
Betriebsanlagen zu prufen. § 50 BImSchG ist entsprechend
Rechnung zu tragen.

e Tab. 12 Prifbogen zu Ziel 6.4-2; 1 Menschen, einschlie3lich der
menschlichen Gesundheit

o Unberihrt davon bleiben auch die tblichen genehmigungsrechtlichen
Anforderungen zum Schutz und zur Vorsorge vor schéadlichen
Umweltauswirkungen einschl. der Anforderungen fir Storfallbetriebe
gemalf der 12. BImSchV. Vorsorgeerwagungen im Rahmen des § 50
BImSchG missen, soweit relevant in Bezug auf schon bestehende
empfindliche Nutzungen, auf den nachgelagerten Planungsebenen
ebenfalls in die konkreten Standortentscheidungen einbezogen
werden.

e Tab. 12 Prifbogen zu Ziel 6.4-2; Bericksichtigung der Ergebnisse der
Umweltprufung; 10.1 ,Hinweise fur eine weitergehende Umweltprifung auf
nachfolgenden Planebenen”

o Die Vorsorgeerwagungen des § 50 BImSchG und die Anforderungen
geman Storfallverordnung sind zu beachten.

In der Synopse zum Beschluss der Landesregierung vom 14. Marz 2025 Uber
die 3. Anderung des Landesentwicklungsplans NRW fiir eine nachhaltigere
Flachenentwicklung findet sich nun in der Spalte ,Entwurf: 13.03.2025% auf
Seite 79 der erganzte Passus: ,Soweit Gebiete zum Schutz der Natur an GIB
mit Betriebsbereichen nach Storfallverordnung angrenzen, ist bei der
Ausweisung von naturschutzfachlichen Entwicklungsmaflinahmen dem
Umgebungsschutz entsprechend Grundsatz 6.3-2 Rechnung zu tragen.”

Dieser Grundsatz 6.3-2 ,Umgebungsschutz” wird im Landesentwicklungsplan
Nordrhein-Westfalen (LEP NRW), Stand 03. Juli 2024 im Abschnitt 6.3
,=Erganzende Festlegungen fur Bereiche fur gewerbliche und industrielle
Nutzungen® auf Seite 66 wie folgt beschrieben:
Die Umsetzung des 8 50 BImSchG einschliel3lich des dort umgesetzten
Abstandsgebotes nach Artikel 12 der Seveso Il Richtlinie bzw. nach In-
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Kraft-Treten der Seveso Il Richtlinie nach Artikel 13 der Seveso Il
Richtlinie und der entsprechenden Leitlinien und Grundsatze der
Raumordnung (8 1 und 8 2 Abs. 2 Nr. 6 ROG) erfolgt in der
Regionalplanung durch réumliche Trennung unterschiedlicher
Nutzungen und Funktionen in spezifischen Raumnutzungskategorien
wie ASB und GIB. Dabei gleicht die Regionalplanung die
ebenenspezifischen Konflikte — d. h. regelmafig die groRrédumigen
Konflikte - aus. Die kleinrAumigen Konflikte dagegen kann die
Regionalplanung den nachgeordneten Planungsebenen wie z. B. der
Bauleitplanung Uberlassen. Beziglich des 0. g. Abstandgebotes wird
dabei auf den Leitfaden der Kommission fiir Anlagensicherheit ,KAS 18*
in der jeweils aktuellen Fassung verwiesen.

Fazit:

Die nun vorliegenden Unterlagen lassen erkennen, dass die Bertcksichtigung
der Anlagensicherheit und der Belange der Storfallverordnung in
ausreichendem Malf3e erfolgen soll.

Mit freundlichen GriiRen
Im Auftrag

Seite 10/ 16.06.2025





